FOLGEFORSKNING AF LASELEG:
effektstudie 2 og langtidsstudie

Kristine Jensen de Lopez & Hanne Bruun Sgndergaard Knudsen

/e

((&

AALBORG UNIVERSITET



Kristine Jensen de Lopez & Hanne Sgndergaard Knudsen
Center for Developmental & Applied Psychological Science (tidligere Cognitive Psychology Unit)
Bornesprogklinikken: Klinik for Udviklingsbetingede Kommunikative Vanskeligheder

Department of Communication & Psychology
Det Humanistiske Fakultet

Aalborg Universitet,

August 2015



FOLGEFORSKNING - LASELEG EFFEKTSTUDIE-2

Folgende rapport beskriver resultater fra projekt-
fasen af fglgeforskningsprojektet af Mary Fondens
projekt LaeselLeg effektstudie-2 og et langtidsstudie.
Rapporten belyser udbyttet for bern med behov for en
fokuseret sproglig indsats af at deltage i et gruppe-
Laeseleg-forlgb i barnehaven.

Folgeforskningsprojektet er finansieret af Mary Fon-
den og forskningsenheden Center for Developmental
& Applied Psychological Science (tidligere Cognitive
Psychology Unit) ved Aalborg Universitet.

Vi vil gerne sige tak til alle paadagogerne for deres
deltagelse i projektet samt til alle de dejlige bgrn, der
har deltaget i LaeselLeg effektstudie-2 siden 2014. Vi
vil ogsa gerne takke de kandidatstuderende pa Bogrne-
sprogklinikken for deres hjelp med dataindsamling.

Kristine Jensen de Lépez er psykolog, professor i
udviklingspsykologi og leder af Bgrnesprogklinikken.

Hanne Sondergaard Knudsen er aut. psykolog, ph.d.-
stipendiat, adjunkt og supervisor pa Begrnesprogkli-
nikken.

Rigtig god laeselyst!
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Projektet har fokus pa de
3-4

arige bgrnehavebgrn
med behov for en fokuseret
sproglig indsats.

T.INTRODUKTION

Denne rapport er udarbejdet i tilknytning til fglge-
forskning af Mary Fondens projekt LaselLeg. Rappor-
ten beskriver et pilotprojekt, der handler om Lase-
Leg — et nyt dansk paedagogisk redskab til at fremme
bernehavebgrns kommunikation, trivsel og inklusion.
Projektet er det andet effektstudie og betegnes sale-
des som Laseleg-Effektstudie-2. Projektet har fokus
pa de 3-4 arige bgrnehavebgrn med behov for en foku-
seret sproglig indsats. For en beskrivelse af LaeselLeg
henvises laseren til delrapport I, mens der i forhold
til resultaterne fra implementeringsprojektet, forste
effektstudie og paedagogernes professionelle udbytte
af Laeseleg, henvises til delrapport Il og delrapport
IIl. For gvrige publikationer om faglgeforskningen, se
referencelisten pa sidste side af naervaerende projekt.

Pilotprojektet LeeselLeg effekistudie-2 forlgb fra maj
2014 til august 2015 og havde deltagelse af 68 bgrn
fra otte danske bgrnehaver.

Effektstudie-2 havde til hensigt at undersgge effek-
ten af et 3-maneders LaeselLeg-forlgb med 3-4 arige
bern, der gar i bgrnehave. Udover effektstudiet blev
en mindre gruppe af barnene fulgt over en periode pa
i alt 10 maneder, hvor de deltog i to LaeselLeg-forlgb;
ét i efteraret 2014 og ét i foraret 2015. Denne gruppe
af bern deltog saledes i et langtidsstudie, der gjorde
det muligt at folge barnenes udvikling over nasten et
helt ar.
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Alle otte institutioner arbej-
dede i forvejen med Laeseleg. In-

stitutionerne udvalgte pa forhand

de seerligt sprogsvage bgrn.

2. REKRUTTERING AF B@ORN 0G
KLARGORELSE TIL PROJEKTET

| opstartsperioden i maj 2014 blev danske kommuner
med kendskab til og erfaringer med Laeseleg inviteret til
at deltage i projekt LaeselLeg Effektstudie-2 via Laselegs
Facebookside. Kriterier for deltagelse var 1) at bgrnehaven
i forvejen havde erfaringer med at arbejde med Laseleg,
saledes at principperne i materialet var velkendte, og in-
terventionsforlgbet kunne varetages af erfarne Laeseleg-
padagoger, 2) at bgrnehaven ud fra sin geografiske belig-
genhed kunne karakteriseres som en institution i et udsat
boligomrade, 3) at barnehaven havde et tilstraekkeligt antal
3-4 arige bgrn i september 2014 til at kunne danne bade en
Laeseleg eksperimentelgruppe og en kontrolgruppe, og 4)
at bgrnene ikke tidligere havde deltaget i LaeselLeg eller et
lignende sprogstimuleringstiltag.

Det blev tilstraebt at fa en vis geografik spredning i institu-
tionerne. Endeligt blev det i udvaelgelsesprocessen forsggt
at sikre deltagelse fra sa mange forskellige kommuner som
muligt.

Nogle af ansggningerne fra interesserede bgrnehaver doku-
menterede at bgrnehaverne havde en stor andel af bgrn, der
scorede under normen pa den nationale sprogscreening,
hvilket derved antydede, at barnene havde et akut behov for
en fokuseret sproglig indsats. Alle de interesserede institu-
tioner var ligeledes karakteriseret ved at have en hgj andel
af bgrn, som havde dansk som andetsprog.

| alt otte bagrnehaver fra syv forskellige kommuner opfyldte
kriterierne til deltagelse; Agerhgnen (Odense), Abildvaen-

gets Bgrnehus (Helsinger), Bernehuset Pafuglen (Brendby
Strand), Barnehuset Nord (Slagelse), Columbus (Munkebo),
Hesselager Bgrnehus (Svendborg), Daginstitution Lang-
mark (Horsens) og Daginstitution Sendermark (Horsens).

Alle otte institutioner arbejdede i forvejen med Laeseleg.
Padagogerne, som var udvalgt til at administrere Laeseleg-
forlgbene, var inviteret til et LeeselLeg-kursus med Jette
Lentoft samt et introduktionsmgde i Odense i september
2014 med Kristine Jensen de Lépez om forskningsprojek-
tet. Pa madet blev paedagogerne informeret om forlgbet, om
hvilke bager de skulle laese, og de fik uddelt en logbog, som
de blev inviteret til kort at nedskrive faktuelle informationer
i hver uge, f.eks. om nogle at bgrnene var fravaerende, samt
personlige erfaringer og refleksioner under forlgbet. Log-
begerne havde ogsa til formal at dokumentere, hvor mange
boger de enkelte bgrn havde faet oplaest under forlgbet.

Som tak for deres deltagelse modtog alle institutioner en

lille bogkasse.

Forinden mgdet havde alle institutionerne udvalgt de seer-
ligt sprogsvage bgrn, og foraeldrene til disse bgrn blev bedt
om at udfylde en samtykkeerklaering om barnets deltagelse
i projektet.

Otte bgrn fra hver institution blev ved lodtrakning fordelt i
to grupper; en eksperimentel gruppe, som deltog i et 3 ma-
neders LaeselLeg-forlgb, og en kontrolgruppe, som fik laest
de samme bgger op pa almindelig vis af en anden paedagog.
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3. DESIGN

Studiets design og metode minder om designet i det
forste effektstudie og bestod af en prae- og posttest
af i alt 64 bgrn i de otte institutioner indenfor et ran-
domiseret kontrolleret eksperimentelt design. Bagr-
nene blev fordelt i forhold til ken indenfor de enkelte
grupper. Institutionerne var pa forhand instrueret i at
tilbyde et LaselLeg-forlgb til de fire bgrn, som indgik
i den eksperimentelle gruppe. Bgrnene i kontrolgrup-
pen modtog den sadvanlige laesning i institutionen i
samme tidsperiode. Institutionerne blev anbefalet at
tilbyde barnene i kontrolgruppen et LaeselLeg-forlgb,
nar effektstudiet var afsluttet.

Bgrnene blev testet individuelt i deres ordforrad, ord-
mobilisering og kendskab til bogstaver og tal ud fra
forskellige bgrnematerialer fra Bgrnesprogklinikken
og over to gange; i september 2014 (praetesten) inden
de startede pa LaeselLeg-forlgbet, og i januar 2015
(posttesten) efter de havde afsluttet forlgbet. Testnin-

Bornene blev testet indivi-
duelt i deres ordforrad, ord-
mobilisering og kendskab til

bogstaver og tal over to gange

- praetest og posttest. En min-

dre gruppe bern blev fulgt i et
lengere forlgb.

& METODE

gen blev optaget pa en mp3-optager og efterfalgende
kodet og analyseret. Resultaterne fra bgrnenes prae-
og posttest score blev efterfglgende analyseret med
statistikprogrammet SPSS, version 22 ved brug af
forskellige ANOVA og ANCOVA statistiske tests for at
undersgge, om LaeselLeg-gruppen havde udviklet sig
signifikant anderledes end kontrolgruppen. Bgrnene
bliver testet af kyndige kandidatstuderende eller psy-
kologer fra Bagrnesprogklinikken, som alle var frivil-
lige, og bernene modtog klistermarker, nar de var
feerdige med testen.

Endvidere blev en mindre gruppe af bgrnene fra fire
institutioner fulgt i et langtidsdesign, der strakte sig
over 10 maneder. Denne gruppe af bgrn deltog i to
Leseleg-forlgb og blev udover de fgrste to testgange
ogsa testet en tredje gang i juni 2015.
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63 begrn deltog ved

forste testgang. Der var
en ligelig fordeling af drenge
og piger. 31% af bgrnene var

tosprogede. Bgrnenes gen-
nemsnitsalder var 3 ar og 8
maneder. Det ansldede uddan-
nelsesniveau for hovedpar-
ten af forazldrene var
folkeskole.

4. RESULTATER

Resultaterne fra storgruppen af bgrn, som deltog i ét
Laeseleg-forlgb i efteraret 2014, prasenteres forst,
og dernast resultaterne fra den mindre gruppe af
born, som deltog i langtidsstudiet over 10 maneder og
i to LeeselLeg-forlgb efterar 2014 og forar 2015.

BESKRIVELSE AF BORNENE OG DERES
FORZLDRE

Af de 68 bgrn, som der blev indhentet foraeldresam-
tykke til, udgik 5 bgrn pa grund af flytning eller andet
fraveer ved fgrste testgang. Halvdelen af bgrnene var
drenge og halvdelen var piger. Nasten halvdelen af
bgrnene (31 bagrn) var tosprogede, hvilket kan sige at
vaere en hgj andel, da tosprogethed ikke indgik som
et kriterium for deltagelse. | tabel 1 er de deltagende
barn beskrevet i forhold til alder, ken, sprogprofil og

forzldrenes uddannelse for henholdsvis Laseleg-
gruppen, kontrolgruppen og gruppen som udgik. De
endelige grupper af bgrn bestod ved pratesten af 32
bern i LeselLeggrupen (15 tosprogede) og 31 bern i
kontrolgruppen (14 tosprogede), i alt 63 barn fordelt
pa de otte institutioner. Barnenes gennemsnitsalder
ved preetest i september, 2014 var 3 ar og otte ma-
neder (44 mdr.), og der indgik nogenlunde lige mange
drenge og piger i hver af grupperne. Nar vi ser pa for-
®ldrenes uddannelsesniveau omregnet ud fra deres
oplysninger om deres nuvaerende arbejde har hoved-
parten af forzldrene et erhveryv, der kraever en folke-
skoleuddannelse eller tilsvarende (trin 1). Vi kan dog
ikke med sikkerhed vide, hvor mange ars skolegang
forzlderene har, da det kan vare tilfeldet, at nogle
forazldre har et job, som de uddannelsesmassigt er
overkvalificeret til.
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Tabel 1. Beskrivelse af boarnene i forhold til alder, kan, sprogprofil og foreldrenes uddannelse

Alder i
Gruppe Antal maneder SD Interval  drenge piger
(gennemsnit)

Laeseleg 32 (15 tosprogede) Lb (5.49) 21 18 14
Kontrol 31 (14 tosprogede) 43 (5.26) 19 15 16
Udgéet 5 (2 tosprogede) 48 (4.64) 12 1 4
Total 68 (31 tosprogede) L (5.38) 21 34 34
Moderens uddannelse Uddannelsesniveau*
Laeseleg 29 1,41 3
Kontrol 23 1,39 3
Udgaet 3 1.00 0
Faderens uddannelse Uddannelsesniveau*
Laeseleg 26 1,35 3
Kontrol 19 1,74 4
Udgaet 3 2,33 4
Kon
Laeseleg 18 14
Kontrol 15 16
Udgaet 1 4
Total 34 34

*Note. Forazldrenes uddannelsesniveau blev vurdereret pd en 4-trinsskala, hvor 1 = folkeskole eller lignende, 2 = gymna-
sium eller lignende, 3 = kortere eller mellemlang videregaende uddannelse og 4 = lang videregaende eller forskeruddan-
nelse. lkke alle forzeldre udfyldte information om deres arbejde.



Bgrnenes ordforrad blev undersggt ved brug af mate-
rialet One-Word-Vocabulary test, som er en ekspres-
siv ordforradstest, hvor barnet ser et billede og skal
naevne, hvad der er pa billedet. Testen er udviklet til
bgrn fra toarsalderen. Barnet blev ogsa bedt om at
naevne sa mange forskellige ord af kategorierne mad
og dyr, som de kunne, hvilket undersgger dets seman-
tiske ordflydenhed. Endeligt blev bgrnenes forstaelse
af mentale ord undersggt ved en fglelses-matching
test, hvor barnet far vist billeder af ansigtet af fire
bgrn, der viser forskellige folelser (glad, sur, ked af
det og overrasket). Barnet blev sa bedt om at pege pa
det af de fire ansigter, der var enten glad/sur/ked af
det/overrasket. For at undersgge bgrnenes kendskab
til tal og bogstaver blev det vist et st farvede kort
med henholdsvis tallene fra 1-10 og alfabetets bog-
staver og bedt om at fortaelle, hvad der var pa kortet.
| hovedparten af opgaverne indgik prgveopgaver, hvor
barnet eventuelt kunne fa hjeelp til at lese opgaverne,
indtil det havde forstaet opgaven rigtigt. Alle bgrne-
nes svar blev noteret under testningen, og ved tvivl
blev svarene tjekket efter pa mp3-optagelsen, som
var optaget under testningen.

En stor del af bgrnene prasenterede et niveau pa
ordforradstesten One-Word-Vocabulary, som la en del
under deres alder, og flere af resultaterne pa denne

test matte derfor omkodes for at justere for dette.
Alle de endelige scorer blev indtastet i en database
i statistikprogrammet SPSS. Ved posttesten i januar
2015 var der yderlige et antal bgrn, som af forskel-
lige arsager ikke var til stede eller ikke gennemfgrte
alle opgaverne, sdledes at gruppestgrrelserne for de
enkelte opgaver varierer mellem 17 og 23 bgrn.

Resultaterne fra henholdsvis Laseleggruppen og
kontrolgruppen blev sammenlignet for forskelle fgr
og efter forlgbet, som eventuelt kunne tilleegges en
effekt af Laeseleg. Til dette blev der gennemfgrt en
rekke t-tests og ANCOVA statistiske analyser i SPSS.
Der sas sma deskriptive forskelle grupperne i mel-
lem, og begge grupper viste et fremskridt fra preetest
til posttest pa alle opgaverne. Resultater fra t-testene
viste, at grupperne ikke var forskellige ved praetest
eller ved posttest. De statistiske analyser ved brug af
ANCOVA, der justerer for eventuelle gruppeforskelle
ved preatesten, viste dog ingen signifikante gruppe-
forskelle ved posttest. Det betyder, at bgrnene ud-
viklede sig lige meget, uanset om de havde deltaget i
LaeselLeggruppen eller i kontrolgrupppen.

Tabel 2. Deskriptive resultater for henholdsvis ordforrad, semantisk ordflydenhed, tal og bogstavkendskab samt

forstdelse af mentale ord

Opgave type Praetest Posttest
Gennemsnit
Laeseleg Alm. Laesning Laeseleg Alm. Laesning

Ordforrad 248 26,4 29.9 35.6

- ekspressiv

Ordfyldenhed 4.4 4.6 4.8 6.4

Ord om felelser 5.2 4.9 6.0 6.7

- impressive

- Tal & Bogstaver 2.0 2.0 3.2 2.6

Note. Ved nogle af opgaverne var der ikke svar fra alle bgrnene. Svarerne varierer derfra fra 22-30 svar.
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Eftersom nasten halvdelen af bgrnene havde dansk
som deres andetsprog og ved testning i gvrigt viste
sig at have et meget lille ordforrdd pa dansk, blev
dataene ogsa opdelt i grupper af henholdsvis et- og
tosprogede bgrn for at undersgge, om der var grup-
peforskelle. En sadan analyse er dog ikke uden
metodiske udfordringer, idet hver gruppe sa blev re-
duceret vaesentligt og i en sadan grad, at tolkningen
af resultaterne bliver yderst begraenset. Heller ikke
ved denne mere eksplorative udforskning af dataene
viste resultaterne fra den ekspressive ordforradstest,
semantisk flydenhed eller bogstav og tal nogen an-
tydning af en eventuel effekt af deltagelse i LaeselLeg
for hverken den ensprogede eller tosprogede gruppe.

For opgaven forstaelse af folelser (fglelses-matching-
testen) havde gruppen af ensprogede bgrn, der deltog
i LeselLeg, en signifikant hgjere score ved posttest

end ved pratesten (p = 001 ved en t-test), mens dette
ikke var tilfaeldet for bgrnene i kontrolgruppen. Det
vil sige, at LaselLeggruppen havde rykket sig relativt
mere end kontrolgruppen i denne opgave. Forskel-
len er vist i figur 1, men fordi grupperne var meget
sma - med henholdsvis 10 og 11 bgrn - er resultatet
derfor meget spinkelt og bogr fglges op af en undersg-
gelse med en stgrre gruppe af bgrn, for at man kan
konkludere endeligt pd denne sammenhang. Den be-
grensede gruppestarrelse tillod ikke udfgrelsen af en
ANCOVA analyse, der ville kunne fortzlle, om der var
tale om en reel effekt af Laseleg.

Figur 1. Antal korrekte svar pa "forstaelse af ord om folelser” (folelses-matching test) for de ensprogede barn i

henholdsvis Leseleg og kontrolgruppen.
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LANGTIDSSTUDIET

| alt fire institutioner og 32 bgrn deltog i langtidsstu-
diet, som varede i alt 10 maneder. Pa grund af flytning
og andet fravaer pa testtidspunktet var det endelige
antal begrn i dette studie 20 bgrn. Som ved effekt-
studiet blev disse bgrn fordelt i en LaselLeg- og en
kontrolgruppe. Selvom gruppeantallet var meget lille,
har vi eksplorativt analyseret og sammenlignet grup-

peresultaterne for at undersgge, om der kunne ses en
effekt af barnenes deltagelse i LaeselLeg. Resultaterne
for de to grupper ved de tre testperioder ses i tabel 3.
Begge grupper havde forbedret sig i alle opgaverne,
men de statistiske analyser viste ingen signifikante
forskelle grupperne imellem fra september, 2014 til
juni 2015.

Tabel 3. Deskriptive resultater fra de tre testperioder for langtidsstudiet

Opgave type September 2014 Januar 2015 Juni 2015
Leseleg | Alm. Laesning Leseleg  Alm. Laesning Laeseleg Alm. Laesning

Ordforrad

- ekspressiv 24.2 28,9 28.2 371 37.1 42.6

Ordfyldenhed 4.4 4.6 4.8 6.4 5.8 7.8

Ord om folelser

- impressive 9.3 9.2 11.0 11,6 13.3 12.2

- Tal & Bogstaver 2.0 2,0 3.2 2.6 4.8 4.7

For at kunne vurdere, hvorvidt de enkelte bgrn havde
udviklet deres ekspressive ordforrad mere, end hvad
man ville forvente over en 10 maneders periode, som
studiet varede, blev det enkelte barns score omkodet
i forhold til aldersaekvivalens i normerne for testen.
Det vil sige, at hvis der i falge normerne for One-Word-
Vocabulary-testen er fundet, at bgrn pa 3 ar typisk har
et ordforrad pa 20 ord, vil alle bgrnene, der opnaede
en score pa 20 ord, bliver registrerede som vaerende
aldersakvivalent til et 3 arigt barn.l alt 10 bgrn havde
gjort fremskridt som svarede til mere, end hvad man
ville forvente over en 10 maneders periode. Enkelte
bgrn have forbedret sig tilsvarende en 12 maneders

udvikling, altsd 4 maneder mere, end hvad man ville
have forventet, hvis barnet ikke havde modtaget en
indsats og ellers fulgte en javn udvikling. Barnenes
prasentationer er vist i figur 2. De fgrste fem bgrn fra
venstre side af figuren deltog i LaeselLeg, mens de fem
born fra hgjre side af figuren deltog i kontrolgruppen.
Figuren viser, hvor mange maneder barnet har gjort
"ekstra” fremskridt udover, hvad man ville forvente
for en 10 maneders periode. For eksempel har ID 48
et fremskridt svarende til i alt 23 maneder ekstra. Det
er interessant, at LeeselLeg-bgrnene, som har gjort et
stort fremskridt, primaert er tosprogede bgrn.
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Figur 2. Antal médneders fremskridt i ekspressivt ordforrad for langtidsgruppen per individuelt barn

Af de 10 bern, som havde forbedret sig mere end det
forventede, var 5 af bgrnene i LaselLeggruppen og
hovedparten (4 bgrn) tosprogede. De gvrige 5 bgrn
var i kontrolgruppen og 4 var ensprogede. Bgrnene
var primert fra samme institution. Dataene fra pae-
dagogernes logbgger og observationerne af en Lae-
selLegsession i efteraret 2014 viste ingen kvalitative
forskelle i denne institutions made at anvende La-
seLeg sammenlignet med de gvrige institutioner, og
det tyder derfor ikke pda, at der kan vare tale om en
sarlig type indsats fra den pageldende institution.
Disse resultater kan dog kun tolkes kvalitativt grundet
den lille samplestgrrelse, og der kan derfor ikke kon-
kluderes noget endeligt i forhold til, om en fokuseret
indsats med gennemsnitligt ca. 20 ugers LaeselLeg vil

kunne stgtte bgrn med behov for en fokuseret indsats
i hojere grad end almindelig lasning. Derudover var
samplet meget lille, og da det ikke var alle padago-
gerne, der udfyldte logbggerne, er det ikke muligt at
undersgge naermere, hvorvidt alle bgrn har deltaget
lige meget i Laeseleg.
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Analyserne er
ikke i stand til at vise
statistisk signifikante for-
skelle mellem Laeseleggrup-
pen og kontrolgruppen efter
Analyserne

LeselLegforlebet.
viser en signifikant bedre forsta-
else af mentale ord hos de éns-
progede dansktalende Leae-
seLeg-bgrn omend der
er tale om en lille

5. SAMMENFATNING OG KONKLUSIONER

Laeseleg effektstudie-2 havde til hensigt at undersgge
effekten af et 3 maneders LaeselLeg-forlgb med dan-
ske 3-arige bgrn, som har sarligt behov for sproglig
stotte. Derudover fulgte studiet en mindre gruppe af
bgrnene i et langtidsdesign, hvor bgrnene deltog i
to Laeseleg-forlgb over en 10 maneders periode, og
hvor deres sproglige udvikling blev undersggt ved tre
testperioder.

En stor del af de af paedagogerne udpegede bgrn viste
sig at have dansk som deres andetsprog, og de havde
kun udviklet et meget lille dansk ordforrad, ligesom
flere lige var startet i barnehaven. Man kunne derfor
overveje i et senere studie ogsa at undersgge effek-
ten af laeseleg pa den sproglige udvikling ved at teste
de tosprogede bgrn pad deres andetsprog. En anden
mulighed ville vere at inddrage foraldrene til at lave
leeseleg i hjemmet pa det sprog, der tales i hjemmet
- foruden laeseleg i bgrnehaven, sa bgrnene havde
bedre mulighed for at lave transfer af det indlaerte pa
et reprasentativt niveau, som kunne komme til udtryk
i deres sprog.

De fleste af foraeldrene havde et erhvery, der kraever
en folkeskole- eller lignende uddannelse, det vil sige
tilsvarende et ufagleert arbejde.

Otte bgrnehaver deltog, og flere oplevede udfordrin-
ger ved at samle bgrnene i en LaeselLeggruppe og ved
at holde ro i gruppen. Den ene af bgrnehaverne udgik
fra studiet efter praetesten, fordi det ikke var muligt
at finde de ngdvendige ressourcer til at gore bgrnene
klar til at kunne deltage i et gruppe-LaselLeg-forlgb,
for eksempel dét at skulle sidde stille i en gruppe af
3-4 born.Fordisse bgrn kan det tankes, at et to-mands
eller en-til-en LaeselLeg-forlgb ville vaere gavnligt, og
for nogle af bgrnene ville en opstart med materialet
fra LeeseLegMini eventuelt vaere mere aldersvarende.
Efter et forleb med LaeselLegMini formodes barnet at

kunne fortsaette over i LeeselLeg og gradvis sluses ind
i et gruppeforlgb.

Resultaterne fra de statistiske analyser var ikke i
stand til at vise statistisk signifikante forskelle mel-
lem Laeseleg eller kontrolgruppen efter La&selLegfor-
lebet. Ved at opdele gruppen i henholdsvis en et- og
tosproget gruppe viste analyserne en signifikant
bedre forstaelse af mentale ord hos LaeselLegbgrnene,
som var énsprogede dansktalende bgrn, men ikke
hos bgrnene som var tosprogede med dansk som an-
detsprog. Gruppestgrrelsen i denne analyse var dog
meget lille, sd resultatet kraever yderlige stgtte fra en
storre gruppe af bgrn, for at der kan drages endelige
konklusioner.

For bgrnene, som deltog i langtidsstudiet over 10 ma-
neder, var gruppestgrrelsen for lille til at lave ende-
lige konklusioner i forhold til en effekt af LeeselLeg, og
de statistiske analyser viste ingen gruppeforskel. Ved
en yderlige og mere kvalitativ analyse af de enkelte
berns fremskridt i deres ekspressive ordforrad, sam-
menlignet med, hvad der kunne forventes, hvis ikke
barnet havde modtaget en fokuseret sproglig statte,
havde flere tosprogede bgrn udviklet deres ordfor-
rad hurtigere end forventet. Her var hovedparten af
bornene i LeeselLeggruppen tosprogede. Igen bgr dette
resultat vurderes yderst varsomt og blot som et resul-
tat af et pilotstudie, da datasamplet er meget spinkelt,
og der derfor blot kan gisnes om, hvorvidt der er tale
om en effekt af Laeseleg.

Samlet set kan der fra Leseleg effektstudiet-2 ikke
konkluderes, om et 3-manedes gruppe-Laeseleg-
forleb kan fremme den sproglige udvikling pa det
ekspressive ordforradsniveau hos 3-4 arige bgrn med
stort behov for fokuseret sproglig stotte. Supplerende
studier med et justeret design vil kunne bidrage til at
undersgge spagrgesmalet yderligere.
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